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UCHWALA NR.......ccoceuvueuene
RADY MIEJSKIEJ W WARCE

z dnia 21 maja 2026 1.

W sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej pomnikow przyrody

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2025 .
poz. 1153) oraz art. 9ust. 2 iart. 13 ust. 1 ustawy zdnia 11 lipca 2014r. o petycjach (Dz.U. z2018r.
poz. 870), Rada Miejska w Warce uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu Petycji z dnia 13 lutego 2026 r. dotyczacej pomnikéw przyrody Rada Miejska
w Warce uznaje, ze wniesiona petycja nie zastuguje na uwzglednienie.

2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji, o ktdtej mowa wust.1, stanowi zalacznik do
niniejszej uchwaty.

§ 2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Warce do powiadomienia wnoszacego
petycje o sposobie jej rozpatrzenia.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

W dniu 13 lutego 2026 r., do Rady Miejskiej w Warce wptyneta petycja obejmujaca dwa zasadnicze
postulaty:

1.dokonanie aktualizacji prawa miejscowego w zakresie pomnikoéw przyrody poprzez podjecie nowych
uchwat lub aktualizacje istniejagcych aktéw prawa miejscowego w celu uporzgdkowania kwestii nadzoru nad
czterema pomnikami przyrody znajdujacymi si¢ na terenie gminy Warka oraz dostosowania ich do aktualnego
stanu prawnego,

2.wprowadzenie do Programu Ochrony Srodowiska Gminy Warka szczegotowych zapisow dotyczacych
cyklicznych przegladow pomnikéw przyrody (raz w roku lub raz na dwa lata), obejmujgcych oceng stanu
zdrowotnego obiektow, oznakowania, przestrzegania zakazoéw oraz identyfikacj¢ dziatan ochronnych, wraz
z dokumentowaniem wynikéw i ich przekazywaniem organom gminy.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji, po analizie petycji oraz zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem pracownika
wydzialu Gospodarki Przestrzennej ,Komunalnej i Mieszkaniowej Urzedu Miejskiego w Warce ustalita, ze
w obowigzujacym stanie prawnym kompetencje w zakresie ustanawiania oraz zmiany form ochrony przyrody,
w tym pomnikow przyrody, przystuguja radzie gminy na podstawie ustawy o ochronie przyrody, jednakze
w odniesieniu do wskazanych w petycji zagadnien zasadnicze znaczenie majg juz istniejace akty prawa
miejscowego oraz wpisy w Centralnym Rejestrze Form Ochrony Przyrody (CRFOP), ktére wymagaja przede
wszystkim dziatan porzadkujacych i techniczno-administracyjnych, a nie tworzenia nowych, odrebnych
regulacji prawa miejscowego.

W zakresie pierwszego postulatu wskazano, ze aktualizacja danych i uporzadkowanie kwestii nadzoru nad
istniejacymi pomnikami przyrody powinno zosta¢ przeprowadzone w ramach obowigzujacych procedur
administracyjnych, we wspotpracy z wlasciwymi organami ochrony srodowiska, w szczegolnosci Generalng
Dyrekcjg Ochrony Srodowiska, bez koniecznosci podejmowania dodatkowych uchwat o charakterze
normatywnym, o ile nie wyniknie taka potrzeba z przepisow szczegdlnych lub wytycznych organu
prowadzacego rejestr.

W odniesieniu do drugiego postulatu nalezy podkresli¢ , ze idea systematycznego monitoringu pomnikow
przyrody jest co do zasady zasadna z punktu widzenia realizacji zadan wlasnych gminy w zakresie ochrony
srodowiska. Jednoczes$nie nalezy wskazac, ze obowigzujace przepisy nie naktadaja wprost obowigzku ani
nie okreslaja standardu czestotliwosci takich przegladow, pozostawiajac ich organizacjg w gestii gminy
w ramach posiadanych mozliwo$ci organizacyjnych i finansowych.

Zauwazono rowniez, ze kwestie ochrony pomnikéw przyrody oraz ich biezagcego monitoringu
zostang uwzglednione w ramach najblizszej aktualizacji Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy
Warka, planowanej na 2027 rok, w ktérym przewiduje si¢ doprecyzowanie dziatan zwigzanych z
ochrong istniejacych form przyrody.

Majac powyzsze na uwadze, w szczegdlnosci brak koniecznosci podejmowania odrgbnych uchwat prawa
miejscowego w zakresie wskazanym w petycji oraz fakt, ze postulowane rozwigzania mogg zostaé
uwzglednione w dokumentach programowych gminy, Rada Miejska w Warce uznaje, ze petycja nie zastuguje
na uwzglednienie.

Pouczenie:

Podmiot wtasciwy do rozpatrzenia petycji moze pozostawic¢ bez rozpatrzenia petycj¢ ztozong w sprawie,
ktora byta przedmiotem petycji juz rozpatrzonej przez ten podmiot, jezeli w petycji nie powolano si¢ na nowe
fakty lub dowody nieznane podmiotowi wlasciwemu do rozpatrzenia petycji. W ww. przypadku podmiot
wlasciwy do rozpatrzenia petycji niezwlocznie informuje podmiot wnoszacy petycje o pozostawieniu petycji
bez rozpatrzenia i poprzednim sposobie zatatwienia petycji (art. 12. ust. 112 ustawy z dnia 11 lipca 2014 .

o petycjach). Sposob zatatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi (art. 13. ust. 2 ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o petycjach).
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